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Amtsgericht Eisenach Verkiindet am 03.08.2011

59 C 923/10

Geschéftsnummer Urkundsbeamter der Geschaftsstelle

IM NAMEN DES VOLKES
URTEIL
In dem Rechtsstreit
- Klager -
Prozessbevollmachtigte:
gegen

Webtains GmbH, vertr.d.d. GF, Borsigstr. 35, 63110 Rodgau
- Beklagte -

Prozessbevoliméchtigte.

hat das Amtsgericht Eisenach durch den Richter am Amtsgericht

aufgrund der mundlichen Verhandlung vom 20.07.2011 fir Recht erkannt.

1. Die Klage wird abgewlesen.
2. Der Kliiger trigt die Kosten des Rechtsstreits,
3. Das Urteil ist vorlliufig vollstreckbar.

2P 062 - Urteilskopf



(entfallt gem4R § 313 a ZPO)

Entscheldungsgriinde:

Die Klage ist zulassig, aber nicht begriindet. Zwischen den Parteien ist ein Vertrag wirksam
abgeschlossen worden, so dass der Kldger zur Zahlung verpflichtet ist. Demzufoige war sei-
ne Klage, gerichtet auf Feststellung, dass kein Rechtsverstadndnis besteht, abzuweisen.

Am 19.08.2010 hat sich der Kl&ger auf der Internetseite der Beklagten angemeldet. Dabei
gab er seine Anschrift, sein Geburtsdatum und seine E-Mail-Adresse an. Dann hat er sich
bei der Beklagten angemeldet. Dieses Angebot hat die Beklagte angenommen. Es mag sein,
dass der Kidger nicht beabsichtigt hat, einen Vertrag zu schlieBen. Nach der Gestaltung der
Webseite bestand aber kein Zweifel daran, dass er eine rechtlich bindende Erklarung abge-
geben hat. Dort befand sich der Hinweis auf Vertragsinformationen, der Hinweis auf die Ver-
tragsdauer, sowie die Kosten des Vertrages. Ferner konnten die AGB eingesehen werden,
diese waren durch ein Hékchen zu bestétigen.

Dass die Webseite der Beklagten im Juli 2010 geédndert wurde, dass der Hinweis auf die
Vertragsinformationen klargestellt wurde, somit deutlich wurde, dass ein Angebot abgegeben
wird, steht nach Vernehmung des Zeugen zur Uberzeugung des Gerichtes fest. Weitere
Anderungen im Jahr 2010 hat es nach der glaubhaften Aussage des Zeugen nicht mehr
gegeben. Demzufolge war bei der Anmeldung die Website so gestaltet, wie sich dem Aus-
druck auf Blatt 33 der Akte entnehmen [dsst. Dies geniigt nach der Rechtsprechung des
Landgerichtes Meiningen und des Thiringer Oberlandesgerichts, den Anforderungen der
Preisangabenverordnung. Von einem durchschnittlichen Internetuser darf auch erwartet wer-
den, dass er die wenigen Informationen, die auf der Anmeldeseite enthalten sind, zur Kennt-
nis nimmt, und sich dann fir oder gegen eine Anmeldung entscheidet. Hier hat sich der Kla-
ger angemeldet, die Beklagte hat das Angebot angenommen, damit ein wirksamer Vertrag
zu Stande gekommen. Auf den Zugang einer Bestéatigung E-Mail kommt es nicht mehr an.
Die Belehrung Uber das Widerrufsrecht erfolgte bereits bei der Anmeldung, somit liegt auch



Stande gekommen ist.
Demzufolge ist die Klage nicht begriindet.

Die Kostenentscheidung beruht auf Paragraphen § 91 Absatz 1 ZPO, die Entscheidung die
vorldufige Vollstreckbarkeit auf §§ 708 Nummer 11, 711, 713 ZPO.

Richter am Amtsgericht

Ausgefertia
MTSGERICHT FISENACH
sencdy dan\__‘,g_:,.,_,.m



